0O divocing,
divokosti a ochrané prirody

Sumavsk4 ktirovcovd ,kalamita® a nékolik
vichfic, které zptisobily velkoplosné polo-
my dokonce i v zdanlivé stabilnich rezerva-
cich, jako je Zofinsky prales, patrné vyvolaly
vinu zdjmu o divokost pifirody u nas. Pfi-
nejmensim byl obnoven zajem ceskych ekolo-
gl o pfirodni potencial, vztahovany vesmés
k lesim. Od pocatec¢nich diskusi, zda nebo
v jaké mife ozdravit lesy poskozenych prv-
nich zén narodnich parkd, se dnes formu-
je taktika ponechat cast lesti samovolnému
vyvoji, bez pfimych lidskych zasaht. I kdyz
dnes takové lesy netvofi ani jedno procento
celkové rozlohy lestt v CR, je to na difvéjsi
poméry a zplsob uvazovani docela hodné,
a navic jde o radikalni uplatnéni dané kon-
cepce, coz dfiv nebylo. Bezzisahovost se
tykd nejen jadrovych zén nasich ¢tyf narod-
nich parkt, ale i pomérné izolovanych les-
nich rezervaci, z nichz vétsina byla historic-
ky nedavno intenzivné¢ obhospodafovana,
jako je Doutna¢ v Ceském krasu.!

Drobnymi kracky se ¢eska ochrana pfiro-
dy zfejmé posouva jednak k dtislednéjsi péci
o ,stfedoevropskou divoéinu®, jednak k roz-
raziovani péce o prirodu (nemusi byt vsech-
no jen statni a centralné fizené). Podle logi-
ky hlavniho proudu dosavadniho uvazovani
se zajem soustiedi na lesy, protoze ty jsou
prece témi nejpivodnéjsimi, a tedy nejpii-
rodnéj$imi ¢astmi zivého pokryvu spojenych
kotlin ¢eskomoravskych. Uz v tom je ocivid-
ny paradox, na ktery bezprostfedné pouka-
zaly zminéné ,kalamity; nevyhybaji se totiz
ani tém nejpiirodnéj$im lestim, legislativné
uznanym pralesiim. Jesté nedavno samoziej-
mé koncepty se tak konecné zacinaji ménit,
staticky pfistup se stava dynamickym a tak
trochu necekané se jako cenné jevi procesy
— v daném ptipadé divokost. Terminy divoci-
na a divokost? byvaji nicméné bézné chépa-
ny jako synonyma téhoz, totiz samotné pfi-
rody jako protikladu ke kultufe a civilizaci.
Vyznamové odli$nosti jsou vSak dalekosahlé.

Divokost a divoéina

Nejprve si pokusme pokud mozno neutral-
né charakterizovat divokost na ptikladu lesd.
Pralesy ¢i obecnéji bezzdsahové lesy lezi na
jednom konci pomyslné skaly primych, zpra-
vidla hospodaiskych zisaht do lest. Jest-
lize si odmyslime celoplo$né ptsobici vlivy,3
poskytuji bezzasahové lesy nejvétsi prostor
pro pfirodni procesy. Lidské zasahy byvaji
obvykle pravidelné, a to Casové i prostoro-

Dilema budoucnosti

vé; v bezzdsahovych lesich tak nabyvaji na
vyznamu ndhodné procesy, coz bychom ziej-
mé mohli povazovat za vyznacny prvek divo-
kosti. Asi jen méloco se v prirodé déje zce-
la nahodné, ovSem pfedurcené trajektorie
maji riznou miru promeénlivosti a nejedna
vychylka mize nahle nabrat jiny nez oceka-
vany kurz, nebo se od néj mtze odchylovat
postupné. Tak néjak 1ze chapat podstatu pii-
rodni divokosti.

Slozitéjsi je uchopit termin divocina. Ten je
aktualné zhavym pojmem v ochrané pfiro-
dy na nejrtiznéjsich trovnich. V roce 2009 se
budou v Praze konat dvé vyznamné ochra-
naiské konference — European Congress of
Conservation Biology a Conference on Wilder-
ness and Large Natural Areas in Europe. Zatim-
co prvni konference se soustfedi zejména na
ohrozenou biodiverzitu (¢asto pravé spo-
jovanou s nedotéenosti ptirody),* druhd se
bude v souvislosti s ¢eskym predsednictvim
zabyvat divoc¢inou v EU. Snahou zaintere-
sovanych odborniktl je etablovat téma jako
ochranaisky podstatné na evropské drovni.
Vymezit v Evropé oblasti, které povazujeme
za divocinu (jsou dostate¢né rozlehlé, zije
tam tetiev, pobihaji tam vlci a medvédi), je
pouze zdanlivé technickd otazka. Divocinu
vSak nelze jednoduSe definovat pomoci pfi-
rodovédnych kritérii, protoze jde — narozdil
od divoceni — o kulturni koncept se zajima-
vou historii.
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Od naturfilozofie k pragmatismu

V zéapadni kultute se pfistupy k divociné his-
toricky ménily; je hojné dolozeno, jak zaca-
la byt ocenovana pfiblizné na prelomu 18.
a 19. stoleti (alespon mezi intelektudly). Do
té doby se divocina v pfedstavé lidi rovnala
nehostinné, nevyuzitelné pustiné. Na prelo-

1) Jesté nedavno se véfilo, Ze oteviend dubova ,lesostep” na Doutnaci piedstavuje prirozené klimaticky rozvolnény
porost. Ve svétle dnesniho zaristani dlouhodobé neobhospodarovanych ploch vime, Ze $lo o antropogenni stav udrzo-
vany hospodarenim. Ponechat cennou lesostep na Doutnaci, aby zarUstala, je analogii predstavy, Ze nechame pozvol-
na erodovat nedaleky hrad Karlstejn, abychom za ¢as vidéli, jaka z néj bude pékné zficenina. Tato myslenka neni zcela
vyloucena ani absurdni. Pamatkové péce jako paralela k péci o pFirodu se casem vyvijela; ocefiovani starobylosti jako
samostatné hodnoty neni zcela samozi‘ejmé.

2) V angli¢ting, kde existuje k tématu spousta literatury, je ekvivalentem k divociné wilderness a k divokosti wildness
(a také nebyvaji vzdy rozliSovany).

3) Zejména atmosférickou depozici priimyslem a dopravou vyprodukovanych slou¢enin, které misty prakticky nevratné
zménily chemismus substratd, a tim i cely lesni ekosystém.

4) Tady se pohledy prirodovédc rizni. Nékteri se domnivaji, Ze Gbytek biodiverzity Ize zastavit ponechanim asi 10 %
lesti samovolnému vyvoji. Jini naopak povaZuji za nevyhnutelnou obnovu tradi¢nich pomérné intenzivnich manage-
mentd, a to i v lesich, a dokonce explicitné volaji po nerozsiFovani pralesd. Jako botanik se v otazce biodiverzity poci-
tam rozhodné k tém druhym, oviem tfeba mykologové by mohli vice ocerfiovat trouchnivéjici drevo, tolik typické pro
bezzasahové lesy.
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5) Jedno z nejlepsich kritickych
pojednani o tom podavé

v americkém kontextu W. Cronon.

Skalnimi environmentalisty
ovsem bylo a je hojné odmiténo.
Ustiednim pojmem ocefiovani
bozské krasy pFirody, ustavenym
v dobé romantismu, je na obou
stranach Atlantiku vznesenost
(anglicky sublime). Obdivovana
byla tizemi se scenériemi
Jberoucimi dech” (s vodopady,
skalami apod.), naproti tomu
treba mokrady dosly ocenéni
daleko pozdéji. V Americe je
druhym zakladnim pojmem
frontier (Cesky ekvivalent

nejspis pomezr), izemi

dosud neotréavena civilizaci.

V soucasnosti preziva uz jen
jako mytus (viz napf. reklamy na
cigarety s kovbojem). Nehleddme
v, divo¢ing” nasich rezervaci
anarodnich parkd néco podobné
iluzorniho?

6) Uzemi obou nérodnich parki
byvala pochopitelné osidlena
indianskym obyvatelstvem. Vybiti
indiand a koncentrace prezivsich
zbytkl do rezervaci poskytlo
konceptu americké divociny
znacné nehumanni opravnéni.

T) Protoze nebyl zpocatku
dusledné omezovan, postupné se
tento pozar (v narodnim parku asi
nejvétsi viibec) vymkl kontrole.
Na jeho potlaceni bylo postupné
nasazeno 25 tisic hasicu, coz
pfislo na120 miliond americkych
dolard.

8) V Patagonské ,divocing”
horely prevazné ov¢i pastviny, les
jen malo.

9) Pajasan zlaznaty (Ailanthus
altissima) a zlatobyl kanadsky
(Solidago canadensis) jsou
jednémi z nejbéznéjsich druht
nasi flory; oba pochazeji
zmimoevropskych oblasti
arozsifily se béhem poslednich
let.

K DALSIMU CTENT

mu 19. a 20. stoleti uz to bylo chapano upl-
n¢ obracené. Nikoli ndhodou byly béhem
19. stoleti zakldddny prvni rezervace jako
uzemi urcend k ochrané piirodni krasy coby
vysledku Bozi tvotivosti, tedy s veskrze tran-
scendentnimi pohnutkami.’ Iniciativou hra-
béte J. F. A. Buquoye byly v atmosféfe roman-
tismu a goethovské naturfilozofie zaloZeny
28. srpna 1838 jedny z vlibec prvnich prales-
nich rezervaci: Zofin a Hojna Voda. V druhé
poloviné 19. stoleti byly ustaveny Yosemitsky
(1864) a Yellowstonsky (1872) narodni park.
Cilem bylo ochranit vzneSenou, civilizaci
nezkazenou® krasu ptirody.

Maloktery idedl vSak trva vécné, a kdyz vét-
$ina Yellowstonského narodniho parku lehla
v 1été 1988 pozarem,’” vyvolalo to zufivé dis-
kuse o tom, zda dale povazovat Gzemi par-
ku za striktné bezzasahovou divocinu, popft.
jaky typ intervenci v ptipadé budoucich, ¢as
od c¢asu se opakujicich pozart zvolit. Podob-
né reakce na nedavny pozar v Narodnim
parku Torres del Paine v chilské Patagonii
v roce 2005 pékné ukdzaly, ze chilsky stejné
jako cesky kulturni koncept divociny je pii-
roda bez ¢lovéka, kde se od véku nic zvlast
rusivého nedéje. A kdyz se to stane, je nasi
povinnosti vratit pfirodu do ptvodniho sta-
vu, zde konkrétné zalestiovanim.® Paralely
s Narodnim parkem Sumava jsou zfejmé.

Divoc¢ina je tedy dtlezitym kulturnim
konceptem, jehoz plivodné transcendent-
ni vyznam se ¢asem posunul a dnes vnima-
me divoc¢inu jako tzemi historicky v zasadé
nedotcéené clovékem. Existuje ale viibec né-
co takového? V podminkach stfedni Evropy
urcité ne! Navic se patrné nachdzime v ptelo-
movém obdobi, kdy tradi¢ni venkovské peco-
vani o krajinu (v némz se zfejmé misily nesen-
timentalni pragmatismus a vazba k rodné
hroud¢) fakticky pozbylo na vyznamu (viz
Vesmir 83, 398, 2004/7; 83, 461, 2004/8).

Staré predstavy bychom méli nechat umfrit

Pfedstavu o divociné jako ¢lovékem nedotce-
ném tizemi bychom méli nechat v klidu umfit.

Cronon W.: The Trouble with Wilderness; or, Getting Back to the Wrong Natu-
re, in: Cronon W. (ed.): Uncommon Ground: Rethinking the Human Place in
Nature, W. W. Norton & Co., New York 1995

CiZek L., Konvitka M.: Nenechte to zariist. Pralesy ohroZuji biodiverzitu, do
na$i krajiny nepatti, Respekt 2007/31, s. 27

Franke M. A.: Yellowstone in the Afterglow. Lessons from the Fires, Yellowstone
Center for Resources, Mammoth Hot Springs 2000, Wyoming

Hédl R., Filipova L.: Piili§ ohnivé zpravy. Co opravdu zpusobil pozar v chil-
ském narodnim parku, Respekt 2005/22, s. 20

Hruska J.: Pomald cesta k novym pralestim, Ziva 56, LXV, 2008/5

Konvi¢ka M., CiZek L., Benes$ J.: Ohrozeny hmyz nizinnych lesi, Sagittaria,

Olomouc 2004

Martin V. G., Kormos C. F., Zunino F., Meyer T., Doerner U., Aykroyd T.: Wil-
derness Momentum in Europe, International Journal of Wilderness 14, 3443,

2008

Riegl A. (ed. I. Hlobil): Moderni pamétkovéa péce, Narodni pamatkovy tstav,

Praha 2003

http://aktualne.centrum.cz/domaci/zivot-v-cesku/clanek.phtml?id=621126
http://www.silvarium.cz/content/view/13829/24/
http://en.wikipedia.org/wiki/Yellowstone

http://www.eccb2009.org/

http://www.wildeurope.org/

508 Vesmir 88, cervenec-srpen 2009 | http://www.vesmir.cz

Dtlezité je uvédomit si kontext pojmu, jinak
hyckame naivni predstavu. Ta totiz nehle-
da souvislosti pfitomného stavu, protoze se
jaksi automaticky rozumi, Ze minuly stav
nebyl jiny a ani budouci jiny nebude, pokud
se zvend¢i nezasahne. Divocina = stabilita,
neménnost. Uvazlivéjsi historizujici pohled
zase hleda minuly ideal, k némuz se pfifrazuji
jeho skute¢né ¢i domnélé soucasné paralely,
které jej tak zpétné definuji. Klasicky dtikaz
kruhem. Nebo se pouze zkoumd minulost
ptirody, bez narokd na jeji zazracné pokra-
¢ovani do vékii pfitomnych a budoucich. Co
si z toho vybrat? Smysl ma kritické zkouma-
ni historickych souvislosti kviili pochopeni
soucasného stavu, aniz vSak klademe néjaké
zdanlivé samoziejmé pozadavky na to, jak by
se méla chovat a vypadat budoucnost.

Jako rozumné vychodisko se jevi definovat
divo¢inu pomoci divokosti. Ta klade diraz
na samotny piirodni proces, pravé piisobici
a do budoucna témét nepfedvidatelny. Divo-
¢inou v tomto smyslu je cokoli, co vzniklo
silami pfirody a co neni pod lidskou kontro-
lou; tedy nejen les nékde v horach, ale i mést-
sky brownfield samovolné zartstajici pajasa-
nem a zlatobylem kanadskym.® Pokud ma
byt cilem ochrany divokost, je tfeba pfipustit
ji i mimo uredné uznané rezervace. Kromé
toho chranit divokost jen v tdajnych prale-
sich je nesmyslné¢ omezené. Spontaneita pfi-
rody se projevuje zvlast bujné na ¢lovékem
silné ovlivnénych, a poté opusténych stano-
vistich. Nejndpadnéji v lomech, kde divoce-
ni je nejsmysluplnéjsim zptisobem ,,obnovy*“
ptirody. Mimotfddné zajimavé jsou plochy
prochézejici sukcesi jak uvnitf, tak na okra-
jich velkych mést. Cenna jsou vojenska cvicis-
té; v nékterych za padesat let nehospodareni
vznikla dzungle rozkladajici se na desitkdch
ctvere¢nich kilometri. Toto v§echno jsou pti-
klady ,,nové divodiny®, definované divokosti,
nikoli nedotcenosti. Nedaji se zastitit soucas-
nymi typy ochrany — kdybychom je zakon-
zervovali, zajdou na tbyté. Je to jako graffiti
prenesené do galerie. Spontaneita prirody je
i v pajasanech samovolné vyrazejicich ze zdi
dvorku nékde v Praze na Zizkové ¢i v Brné
na Cejlu - stejné jako v mnohych narodnich
ptirodnich rezervacich. O tuto ,nevznese-
nou” podobu divod¢eni musime nase chipani
divokosti nevyhnutelné rozsifit.

Divokost jsou také invaze
Neustdle probihajicim procesem jsou Sife-
ni druhti na nova tizemi. Stara spolecenstva
mizeji nebo se stavaji reliktnimi, ustavuji se
nova spolecenstva. Zasadni roli v tom dnes
hraje ¢lovék, s jehoz cinnosti souvisi dosud
asi nebyvald rychlost usazovani cizich druhd,
déj souhrnné oznacovany jako biologické
invaze. Pro ochranu pftirody je to no¢ni mu-
ra, nékteré zvlasté agresivni druhy jsou totiz
schopny béhem nékolika mélo desetileti zce-
la zménit charakter ,,domacich“ ekosystémi,
popiipadé zptisobit jejich uplny kolaps.
Pokud by vSak byla novym konceptem
divociny neomezend divokost bez lidskych
intervenci, musime v izemich deklarovanych
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VOJEN LOZEK

Divocina

ve svétle paleoekologickych poznatku

Clanek Radima Hédla ,O divoéing,
divokosti a ochrané prirody” je jednim
z prispévki, které prinasi vina zvysené-
ho zajmu o ochranu dnes tolik ohrozené
evropské prirody. U nas se tento zajem
promita predevsim do nekonecnych dis-
kusi o ochranarskych opatrenich v Narod-
nim parku Sumava i do mnoha dal3ich stie-
tt obdobného razu. Jednou z kardinalnich
otazek je problém, do jaké miry chranime
v l. zénach narodnich park nebo narod-
nich prirodnich rezervaci neporusenou
puavodni prirodu - divocinu.

Pod timto pojmem si obvykle predsta-
vujeme ekosystémy, které nebyly nebo
nejsou ovliviiovany clovékem. Jenze ¢lo-
vék je soucasti nasi prirody jiz statisi-
ce let, ¢imz se zminény problém znaéné
komplikuje. Nabizi se vSak celkem jed-
noduché reseni, dané postavenim clové-
ka v souboru ekosystému: pokud se ¢lo-
vék pouze Zivi lovem a sbérem toho, co
mu pfriroda v urcitém prostoru sama
poskytuje, z ekologického hlediska se
nelisSi od smecky vlka, stada turt nebo
rudlu divoéaku, kteri obyvaji a obdob-
nym zpuisobem vyuZivaji tentyz prostor.
Jakmile vSak clovék pocne své prostre-
di pretvaret napriklad tim, Ze puavodni
les nebo step zméni na pole, kde péstu-
je ruzné plodiny (obvykle ciziho pivodu),
nebo na pastviny, kde chova domestiko-
vané byloZravce, stava se silou ovliviiu-
jici (v rtizné mire) prirodu k svému pro-
spéchu.

To béhem dlouhodobého vyvoje vedlo
az k dnesnimu stavu, kdy jsou celé kraji-
ny zménény natolik, Ze se z nich ptvod-
ni ekosystémy zcela vytratily. V Evropé
se dopad téchto premén méni od mista
k mistu, ale opravdu neporusenou divo-
¢inu jiz nenajdeme ani v nejvyhlasenéj-
Sich narodnich parcich, nebot tam pfri-
nejmensim chybi vyznamna zoologicka

1) Tzn. vépenatou pldu s chudsim obsahem fauny.

2) Perialpidské bazofilni teplomilné doubravy - svétlé lesy,
v sussich oblastech s Sipakem (Quercus pubescens), v klima-
ticky vlh¢ich oblastech také s dubem zimnim (Quercus pet-
zatimco kef'e na porostnich svétlinach dosahuji nékdy az vys-
ky stromového patra. Bylinné patro je druhové bohaté.

jako bezzasahova pfipustit biologické invaze.
Anebo nepfipustit, ale to uz znamena kva-
litativni rozdil, néco jako polotu¢né krabi-
cové mléko misto Cerstvé nadojeného. Stre-
tavaji se zde dvé koncepce: na jednu stranu
je tfeba invazim zabrdnit, protoze vytlacuji

slozka - dnes jiz vyhubeni velci byloZravci
jako tur a divoky kan, nehledé k mnoha dal-
§im Zivo¢ichiim a rostlinam, které sice jesté
nékde dozivaji, ale uz jen jako vzacné relik-
ty. Z toho je ziejmé, Ze i v z6né narodniho
parku nebo narodni prirodni rezervace se
budeme vzdy muset spokojit jen s urcitym
kompromisem.

Rozhodnout, jaky bude cil ochranarské
péce, ovSem nebyva jednoduché, nebot
spravné reseni by mélo vychazet jak
z poznani dlouhodobého vyvoje daného
objektu, tak z podchyceni vSech stanovist-
nich ¢initelt, které v misté pusobi. Pred-
poklada to ziskat patri¢né doklady z minu-
losti a zaroven sledovat zmény stavu
spontanné probihajici v soucasnosti. V té
souvislosti vyélenuje statni ochrana priro-
dy bezzasahové plochy, kde Ize takové tda-
je ziskat a zkoumat. Jednou z nich je i kom-
plex Doutnage v CHKO Cesky kras, ktery
R. Hédl uvadi jako priklad vzniku otevre-
né plochy uvnitf lesnich porosta v diasled-
ku nékdejSiho obhospodarovani. Jak se ale
jevi vznik této enklavy ve svétle zminénych
pozadavku?

Predem je tfeba zduraznit, Ze postglaci-
alni vyvoj biocen6z Ceského krasu je dob-
Fe znam na zakladé nejméné 60 biostrati-
graficky vyhodnocenych vrstevnich sledi,
v mnoha pripadech souvisejicich s pravé-
kym osidlenim. V pravéku lidé tento vyvoj
ovliviiovali od prichodu prvnich neolitic-
kych rolnikd v druhé poloviné 6. tisicileti
pr. Kr., tedy zhruba po dvé tretiny trvani
holocénu, od chvile, kdy zde jiz nastal piny
rozmach zapojenych stinnych lesti. Zbyva-
jici otevirené a polooteviené plochy tehdy
rychle ustupovaly lesu s vyjimkou stanovist
podminujicich existenci krasovych stepi,
které jsou do zna¢né miry spjaté s horni-
novym prostiedim. A to neni jen chemic-
ky jednostranny vapencovy podklad, ale
i jeho tlozné poméry a poloha v terénu, jak
je tomu pravé v pripadé stepi na Doutna-
¢i. Ta se zde - na rozdil od skalnatych srazt
sousedni Velké hory - vaze na mirnéjsi svah
bez skalnich utvari, kde se presto nevyvi-
nula hlubsi ptida. Jeho sklon je totiz zhruba
stejny se sklonem lavic masivnich vapenct,
na nichz se pada jen tézce vytvari a udrzu-
je. Puisobi tam totiz intenzivni splach i mno-

Za co viastné
muZe clovéek?

honasobné stridavé rozmrzani v zimnim
obdobi, kdy svah kviili jizni orientaci
nebyva chranén snéhovou pokryvkou.
Proto jediné zde v tomto prostoru nacha-
zime mélkou moderovou rendzinu.’

Krom toho je nutno vzit v ivahu, Ze jes-
té pred moznym zasahem clovéka (odles-
nénim a pastvou domacich zvirat) zde
trvale pusobila pastva velkych bylozrav-
cti, jako jsou tur, kan a patrné i osel, jelen
a dalsi. Zasah pastvy domacich zvirat je
mozny, nikoliv v§ak nutny, jak dokazuje
existence prirozeného bezlesi - tzv. ple-
$i - na sousednim Krivoklatsku, kam pra-
véké osidleni nezasahlo a kde i dnes staci
zvér udrzovat uprostired more lest volné
plochy.

Cesky kras je nicméné predevsim les-
nim Gzemim, ovSem zaroven ma plné
vyvinuty krasovy ekofenomén v tep-
Iém a srazkové znacéné suchém podnebi
(500 mm roéniho priméru). To umoz-
nuje existenci enklav krasovych stepi,
doloZenou i fosilnimi nalezy prislusné
fauny. OvSem zaroven jde i o starosidel-
ni oblast, kde pusobili lidé Fady kultur od
neolitu az po stiredovék. Jejich ¢innost se
prolinala s prirodnim vyvojem. Dik tomu
se zde nikdy nevyvinul charakteristicky
stredoevropsky prales jako tfeba na sou-
sednim Krivoklatsku.

Pritom nesmime opomenout, Ze jde
o zcela jiny typ prales(, nez zname z na-
Sich pohrani¢nich hor. Dnesni vymladko-
vé obhospodaiované dubohabriny jsou
podle svédectvi fosilnich nalezt produk-
tem az velmi nedavné doby. Otevifenym
problémem zatim zUstavaji svétlé kraso-
vé drino-Sipakové porosty (buse), zara-
zované do jednotky perialpidskych bazo-
filnich teplomilnych doubrav,? které zde
nepochybné existovaly od starsiho, tj.
predneolitického holocénu a o jejichz
postglacialnim vyvoji, zejména s ohle-
dem na zplisob obhospodarovani, lze
dosud diskutovat.

RNDr. Vojen Lozek, DrSc., (*1925) vystudoval
geologii na Prirodovédecké fakulté UK v Praze.
V Geologickém tistavu AV CR, v. v. i., se zabyva geo-
logii kvartéru. Vénuje se téZ malakozoologii.

domaci druhy, na druhou stranu potfebuje-
me samovolny vyvoj — véetné invazi. Budme
v8ak dtsledni a tam, kde skute¢né chceme
nechat bézet pfirodni procesy, se vyvarujme
jakychkoli zasaht. Jinak bude divocina stale
spiSe vysledkem nasich piedstav o ni.
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